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Burmistrz Gotdapi
Plac Zwyciestwa 14
19-500 Gotdap

Znak sprawy: FB.310.1.2018

Interpretacja Indywidualna
Przepisow Prawa Podatkowego

Burmistrz Gotdapi dziatajac na podstawie art. 14j oraz art. 14c ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa ( tj. Dz.U. z 2017 r. poz. 201) po rozpatrzeniu wniosku z dnia
17 maja 2016 r. o wydanie interpretacji indywidualnej (data

wplywu do tutejszego Urzedu: 23 maja 2016 1) - uznaje stanowisko strony za prawidlowe.

Uzasadnienie

W dniu 23 maja 2016 roku
ztozyta wniosek o udzielenie pisemnej interpretacji przepiséw prawa w sprawie dotyczace]j podatku
od nieruchomosci od budowli bedacych w posiadaniu Spotki. Wedhug stanu faktycznego
przedstawionego we wniosku Spétka jest wilascicielem obiektéw budowlanych stanowigcych
budowle, ktére podlegaja podatkowi od nieruchomosci. Spotka prowadzi dziatalnoéé w formie
spotki komandytowej i nie jest podatnikiem podatku dochodowego. Nie prowadzi ewidencji
srodkow trwa}ych na potrzeby podatku dochodowego. Nie jest uprawniona do dokonywania
odpisow amortyzacyjnych od przedmiotowych budowli, a tym samym do uwzgledniania ich jako
koszty uzyskania przychodéw na potrzeby rozliczen w podatku dochodowym od oséb prawnych.
Do dokonywania tych odpisoéw uprawnieni sa wspdlnicy Spétki. Spétka podala, ze wartodei
pochodzace z rejestru podatkowego wspolnikéw sa obecnie wykazywane jako podstawa

opodatkowania podatkiem od nieruchomosci obiektéw bedacych wlasnoscia Spolki.



W tak przedstawionym stanie faktycznym Spdtka zaprezentowala stanowisko, w mysl
ktérego "w sytuacji w ktorej Spotka nie jest uprawniona do dokonywania odpiséW amortyzacyjnych
od posiadanych budowli, podstawa ich opodatkowania w podatku od nieruchomosci. jest ich
wartos$¢ rynkowa".

Dnia 10 sierpnia 2016 roku Burmistrz Gotdapi wydal interpretacje indywidualng
w przedmiotowym zakresie. Stanowisko Spoiki zostalo w calosci uznane za nieprawidlowe. 27
pazdziernika 2016 roku Spétka wniosta skarge na interpretacje indywidualng przepisow prawa
podatkowego. Whniesienie skargi bylo poprzedzone wezwaniem organu do usuniecia naruszenia
prawa. Wyrokiem z dnia 8 lutego 2017 roku, sygn. akt I SA/Ol 875/16 Wojewoddzki Sad
Administracyjny w Olsztynie uchylil zaskarzong interpretacje indywidualna. 7 kwietnia 2017 roku
Burmistrz Gotdapi zlozyl skarge kasacyjng od wyroku WSA w Olsztynie. Naczelny Sad
Administracyjny w wyroku z dnia 29 listopada 2017 roku sygn. akt IT FSK 1633/17 oddalit skarge
kasacyjna.

Wobec powyzszych rozstrzygnig¢ Organ zobowigzany byl ponownie rozpoznaé wniosek
o wydanie interpretacji indywidualnej z uwzglednieniem oceny prawnej dokonanej przez WSA
w Olsztynie oraz NSA.

Ponownie rozpatrujac sprawe Burmistrz Gotdapi zwazyt co nastepuje. Niniejsza sprawa
podlega rozpoznaniu przez Burmistrza Gotdapi, bowiem zgodnie z art. 14 § 1 Ordynacji
podatkowej stosownie do swojej wlasciwosci interpretacje indywidualne wydaje wojt, burmistrz
(prezydent miasta), starosta lub marszalek wojewddztwa, natomiast § 3 stanowi, iz w zakresie
nieuregulowanym w § 1-2a stosuje si¢ odpowiednio przepisy niniejszego rozdzialu.

Stosownie do art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych
(Dz.U. 22017 r. poz. 1785), zwana dalej "UPiOL": .

Art. 4.1. Podstawe opodatkowania stanowi:

1) dla gruntéw - powierzchnia,

2) dla budynkow lub ich czesci - powierzchnia uzytkowa;

3) dla budowli Ilub ich czesSci zwiqzanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej,
z zastrzezeniem ust. 4-6 - wartosé, o ktérej mowa w przepisach o podatkach dochodowych, ustalona
na dzien 1 stycznia roku podatkowego, stanowiqca podstawe obliczania amortyzacji w tym roku,
niepomniejszona o odpisy amortyzacyjne, a w przypadku budowli catkowicie zamortyzowanych -

ich warto$¢ z dnia 1 stycznia roku, w ktérym dokonano ostatniego odpisu amortyzacyjnego.

Zgodnie natomiast z ust. 5:
5. Jezeli od budowli lub ich czesci, o ktdrych mowa w ust. 1 pkt 3, nie dokonuje si¢ odpiséw

amortyzacyjnych - podstawe opodatkowania stanowi ich wartos¢ rynkowa, okreslona przez



podatnika na dziex powstania obowiqzku podatkowego.
Zatem w $wietle powolanych wyzej przepisow prawa podatkowego nalezy przyjaé, ze
budowle od ktérych Spétka nie dokonuje odpiséw amortyzacyjnych, podlegaja opodatkowaniu

podatkiem od nieruchomosei od ich wartosci rynkowej. Wobec tego Burmistrz Goldapi uznaje

w calosci stanowisko Spétki za prawidlowe.

Pouczenie

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejsza interpretacje przepisow prawa

podatkowego z powodu jej niezgodnosei z prawem. Skarge wnosi sic do Wojewddzkiego Sadu

Administracyjnego w Olsztynie za posrednictwem Burmistrza Gotdapi.
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