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)6156000; fax 615080 ZAWIADOMIENIE
o wyborze najkorzystniejszej oferty i odrzuceniu ofert

L INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Gmina Goldap reprezentowana przez Burmistrza Gotdapi, na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1)
Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamowien Publicznych (t.j.: Dz.U. z 2015 r. poz. 2164
ze zm.), zawiadamia, ze w wyniku prowadzonego postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego
w trybie przetargu nieograniczonego, pm.: "Przebudowa ulicy Ogrodowej” w Goldapi, oferta
zlozona przez :

Krzysztofa Switaj:a
TOP-KOP Krzysztof Switaj
ul. Armii Krajowej 16/17, 19-500 Goldap

uznana zostala za najkorzystniejsza, zgodnie z art. 2 pkt. 5) i art. 91 ust. 1 ww. Ustawy i wybrana do
realizacji ww. zamOwienia, przedstawiajaca najkorzystniejszy bilans ceny i okresu gwarancji
okrestony w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia jako kryteria oceny ofert

154 553,09 zl brutto - cena ofertowa
(slownie: sto pigcdziesiat cztery tysiace pieéset piecdziesiat trzy ztotych 09/100)
okres gwarancji — 60 m-cy

W przedmiotowym postepowaniu ztozono 4 oferty:

Oferta nr 1 — Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z o.0.
ul. Konstytucji 3-go Maja 1A, 19-500 Gotdap
cena ofertowa: 180 000,35 z! brutto
cena ofertowa po poprawieniu omytek rachunkowych — 179 642,42 zl brutto
okres gwarancji — 60 miesigcy
Oferta nr 2 —- TOP-KOP Krzysztof Switaj
ul. Armii Krajowej 16/17, 19-500 Gotdap
cena ofertowa: 154 553,09 zl brutto
okres gwarancji — 60 miesigcy
Oferta nr 3 - REM-BUD Sp. z o.0.
ul. Sejnenska 57, 16-400 Suwatki
cena ofertowa: 239 615,09 zi brutto
okres gwarancji — 60 miesigcy
Oferta nr 4 — Przedsigbiorstwo Budownictwa Ogdélnego ,,Karwowski-Lipa” Sp. j.
ul. Polna 2a, 19-500 Goldap
cena ofertowa: 209 100,00 zl brutto
okres gwarancji — 60 miesigcy

Zamawiajacy dokonal oceny i poréwnania ztozonych ofert niepodlegajacych odrzuceniu, na podstawie
kryterium ceny i okresu gwarancji, zgodnie ze sposobem wskazanym w Rozdziale I11.5 SIWZ.
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Zestawienie wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty niepodlegajace odrzuceniu wraz ze streszczeniem
oceny 1 poréwnania ztozonych ofert zawierajacym punktacje¢ przyznana ofertom w kazdym kryterium
oceny ofert i faczng punktacje:

' Numer | Nazwa (firma), siedziba i adres Kryterium - | Okres Punktacja laczna
oferty wykonawcy cena ‘ gwarancji
[maks 95 pkt] [maks 5 pkt] ‘
1 Przedsig¢biorstwo Gospodarki | 81,70 5,00 | 86,70 |

Komunalnej Sp. z o.0. | ‘
ul. Konstytucji 3-go Maja 1A ‘
19-500 Gotdap _ |

2 |TOP-KOP Krzysztof Switsji | 9500 | 5,00 100,00 '|
ul. Armii Krajowej 16/17

f 19-500 Gotdap

| | 19-50( - | )

3 'REM-BUD Sp. z 0.0. Oferta odrzucona
ul. Sejnenska 57, 16-400 Suwatki ‘

' 4 Przedsigbiorstwo Budownictwa | Oferta odrzucona
‘ Ogolnego ,,Karwowski-Lipa” Sp.j. |
| |ul. Polna 2a, 19-500 Gotdap |

IL. INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERT

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2) Ustawy Prawo zamowien publicznych, Gmina Goldap, zawiadamia,
ze W ww. postgpowaniu odrzucono oferty nastgpujacych wykonawcow:

1. REM-BUD Sp. z o.0. z siedziba w Suwalkach (16-400) przy ulicy Sejnenskiej 57

Uzasadnienia prawne i faktyczne odrzucenia oferty:

na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2) Ustawy Pzp, odrzucono oferte ww. wykonawcy, z uwagi na fakt, iz
tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

W toku prowadzonego badania ofert w zakresie o§wiadczefi i dokumentdw, jakie miaty by¢ ztozone
wraz z oferta w celu potwierdzenia spetnienia warunkéw udzialu w postepowaniu (okreslonych
w Rozdziale III pkt .III.3 SIWZ), Zamawiajacy stwierdzil niezgodnos¢ z zapisem niniejszego
rozdziatu specyfikacji.

Zgodnie bowiem z zapisem ppkt. 7 ww. rozdziatu III, pkt. II.3 SIWZ, wskazano, ze kazdy
z potencjalnych Wykonawcow zobowiazany byl wraz z oferta przedlozyé kosztorys ofertowy oraz
wykaz cen robocizny, materiatdw, sprzetu oraz wskaznikow kalkulacyjnych. Wymég zlozenia
kosztorysu ofertowego wraz z cenami jednostkowymi jako elementami cenotworczymi niezbedny jest
bowiem do rozliczenia si¢ z przesztym Wykonawca z uwagi na kosztorysowy charakter
wynagrodzenia, co zostato wskazane m.in. w Rozdziale III, pkt. [I1.6, ppkt. 2 oraz w § 4 ust. 2 wzoru
umowy stanowigcego zalacznik nr 4 do SIWZ, cyt.: ,,2.Ostateczna wysokosé¢ wynagrodzenia zostanie
ustalona na podstawie kosztorysu powykonawczego obliczona wedlug ilosci faktycznie wykonanych
Jednostek robot (potwierdzonych przez inspektora nadzoru lub przedstawiciela Zamawiajqcego
w ksiqzce obmiarow) i cen jednostkowych okreslonych w kosztorysie ofertowym”.

»D0 dokonania powyzszych rozliczen niezbgdna jest znajomosé¢ cen jednostkowych zaoferowanych
przez wykonawce. Do realizacji zamierzonych celow konieczne bylo zatem podanie przez
wykonawcow ryczaltowych cen jednostkowych przy zlozeniu oferty, a wiec przedlozenie wraz
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z ofertg kosztorysu ofertowego — okreslajacego te ceny, jako Ze stanowig istotng czesé¢ oferty” '

2; Przedsi¢gbiorstwa Budownictwa Ogélnego ,,Karwowski-Lipa” Sp. jawna z siedzibg
w Goldapi (19-500) przy ulicy Polnej 2a

Uzasadnienia prawne i faktyczne odrzucenia oferty:

na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2) Ustawy Pzp, odrzucono oferte ww. wykonawcy, z uwagi na fakt, iz
tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

W toku prowadzonego badania ofert w zakresie oswiadczen i dokumentéw, jakie miaty by¢ ztozone
wraz z oferta w celu potwierdzenia spelnienia warunkéw udzialu w postgpowaniu (okreslonych
w Rozdziale III pkt .III.3 SIWZ), Zamawiajacy stwierdzit niezgodnos¢ z zapisem niniejszego
rozdziatu specyfikacji.

Zgodnie bowiem z zapisem ppkt. 7 ww. rozdziatu III, pkt. III.3 SIWZ, wskazano, ze kazdy
z potencjalnych Wykonawcow zobowigzany byt wraz z oferta przedtozyé kosztorys ofertowy oraz
wykaz cen robocizny, materiatdéw, sprzetu oraz wskaznikoéw kalkulacyjnych. Wymég ztozenia
kosztorysu ofertowego wraz z cenami jednostkowymi jako elementami cenotworczymi niezbedny jest
bowiem do rozliczenia si¢ z przeszlym Wykonawca z uwagi na Kkosztorysowy charakter
wynagrodzenia, co zostalo wskazane m.in. w Rozdziale III, pkt. II1.6, ppkt. 2 oraz w § 4 ust. 2 wzoru
umowy stanowiacego zatacznik nr 4 do SIWZ, cyt.: ,,2.Ostateczna wysokosé¢ wynagrodzenia zostanie
ustalona na podstawie kosztorysu powykonawczego obliczona wediug ilosci faktycznie wykonanych
Jednostek robot (potwierdzonych przez inspektora nadzoru lub przedstawiciela Zamawiajgcego
w ksigzce obmiardw) i_cen jednostkowych okreslonych w kosztorysie ofertowym”.

,»Do dokonania powyzszych rozliczen niezbg¢dna jest znajomos¢ cen jednostkowych zaoferowanych
przez wykonawcg. Do realizacji zamierzonych celow konieczne bylo zatem podanie przez
wykonawcoéw ryczattowych cen jednostkowych przy zlozeniu oferty, a wiec przedtozenie wraz
z oferta kosztorysu ofertowego — okreslajacego te ceny, jako ze stanowig istotng czesé oferty” 2.

III. INFORMACJA O TERMNIE PO UPLYWIE KTOREGO UMOWA W SPRAWIE
ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO MOZE BYC ZAWARTA

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 4 Ustawy Prawo zamowien publicznych, wyznacza si¢ dzien 09.07.2016 r.
jako termin, po ktorego uptywie umowa w sprawie zamowienia publicznego moze by¢ zawarta.

Z powazaniem
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' Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 17.03.2015 r., sygn. akt KIO 437/15
> Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 17.03.2015 r., sygn. akt KIO 437/15
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