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WHNIOSEK

W sprawie zespohy przyrodniczo-krajobrazowego ,,Goldapska Struga”

Whnoszg o:

l. zmiang granic zespolu przyrodniczo-krajoznawczego »Ooldapska  Struga” |
wylgezenie z granic zespots dzialek o numerach 46/3, 4712, 46110, 47/2, 47/4, 47/5,
47/8, 52, 53, 54 stanowigeych mojg wlasnosé, ewentualnie

2. na podstawie art. 129 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska (tj. Dz U. z 2022 v poz. 2556 z pbin. zm.) wnosz¢ o wyplate
odszkodowania tytutem zmniejszenia wartosci nieruchomosci za poniesiong szkode, w
tym zimniejszenic wartodei nieruchomosci.

Uzasadwuienie:

Uchwatg Rady Miejskicj w Goldapi o Nr XXVII1/237/2020 7 dnia 27 pazdziernika
2020 r. w sprawie zespolu przyrodniczo-krajobrazowego »Ooldapska Struga”, wiworzono
zespot preyrodniczo-krajobrazowy »Uotdapska Struga”, kitdrego znaczna czes¢ ulokowana
zostala w obrebie nieruchomodci stanowigeych moja whasno$é 4. nieruchomogei o numerach
ksiag wicczystych:
- skladajacej si¢ z dziatek o nr geod 4772, 46/10, 4712, 4714, 47/5,
47/8,
- T skladajacej sig z dziafek o nr gead 46/3, 52,53, 54,

Zgodnie z art. 43 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 «. o ochronie przyrody (t,j. Dz U, z
2023 r. poz. 1336 z pésn. zm.)., zespolami przyrodniczo-krajobrazowymi sg fragmenty
krajobrazu natwralnego i kulturowego zaslugujace na ochrong ze wzgledu na ich walory
widokowe lub estetyczne, Nalezy przy tym zweécié uwage. iz utworzenie zespolu
przyrodiiczo-krajobrazowego powinno by¢ poprzedzone ustaleniem rzeczywistych wartoscei
przyrodniczych terenu, a organy odpowiedzialne za objecie terenu ochrong nie posiadajg w
tym zakresie pelnej dowolnogei,

4



Naczelny Sad Administracyjny podkreslit, ze “utworzenie chronionego zespotu
przymdniczowkrajobrazowego wymaga wykazania, iz rzeczywiscie znajduja si¢ tu cenne
wartosei  przyrodnicze. Ogodinikowe Stwierdzenia, ze takie warfodci wysiepujg, nie sy
wystarczajace”. Wyrok NSA z 5.07.2011 v, 1T OSK 767/1 I, LEX nr 846007, Jak wskazat
Naczelny Sad Administracyiny, ,konieczne jest uchwalenie uchwaly w sposéb pozwalajacy
zwerylikowaé zasadnodé przyjgcia okreslonego obszary Jjako zashugijacego na objecie ty
formg ochrony przyrody. W konsekwencii zasadnogé zakreslenia granic takiego zespoh
przyrodniczn-kra@iobrazowego musi wynikaé z dokumentacji sporzgdzonej przed podjeciem
uchwaly lub z uzasadnienia i zalgeznikow samego akty prawa miejscowego”, Wyrok NSA z
21.07.2022 v, 111 OSK 779721, LEX ar 3369662,

Jak  wynika informacji udzielonych preez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Olsziynie z dnia 2 czerwea 2023 r., przed podjeciem uchwaly Rady Miejskiej
Goldapi z dnia 27 pazdziernika 2020 r. w sprawie zespotu przyrodniczmkrajobrazowego
»Uoldapska Struga”, nie zostaty sporzadzone jakiekolwiek ekspertyzy, analizy, czy badania
przyrodnicze przemawiajgce za ufworzeniem formy ochrony zespolu
pmyrodniczmkrajoznawczego. Organ ten wskaza} Jednoczesnie, iz nie Jjest w posiadaniy
Jiakiejkolwick dokumentacii, ktdra potwierdzataby potrzebe oraz  zasadnosé pizyjecia
przedmiotowego obszary ta formg ochrony preyrody, co przeczy Wypracowanemu przez
Naczelny Sad Administracyjny stanewisku w zakresie, w jakim powinno odbywagé si¢
podejmowanie uchwaly w tym zakresie.

Podkreslenia wymaga rownies faki, iz w znacznej bliskoscei, nierzadko graniczace z
moimi nieruchomosciami, istniejg juz inne dziakki budowlane, zabudowane domami
Jednorodzinnymi. Istnieje infrastrukiyra wodeciagows i energetyczna, co stanowezo Swiadczy
o dawnym juz utracenin przez ten obszar waloréw bedacych podstaws do objgcia go ochrong
w formie zespohy przyrodniczn-«kmjoznawczego, a co jednoczesnie stanowi podstawg do
Zniesienia ww, formy ochrony na obszarze noich nieruchomosci. Zgodnie bowiem z art. 44
ust. 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 1. 0 ochronie przyrody (Lj. Dz, U. 22023 1, poz. 1336 z
péZn. zim,), zniesienie formy ochirony przyrody, o kidrej mowa w ust. 1 przepisy, nastepuje w
razie utraty wartodei przyrodniczych i krajobrazowych, ze wzgledu na ktdre 1y formeg ochrony
ustanowiono.

Jak wynika jednoczesnie z przeprowadzonej przez Generalnego Dyrekiora Ochrony
Srodowiska wizji w zwigzku z uzgodnieniem warunkéw zabudowy i sporzadzonej wraz z nig
dokumentacjii z dnia 1 marca 2022 r, na terenie moich nieruchomosci brak jest
Jakiegokolwiek zadrzewienia, form naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy, obszarow
wodno-blotnych, co jednoczesnie w mojej ocenie jest podstawg do uznania, i2 obszar moich
nieruchomodci, ktére objete sy formg ochrony zespoly przyrociniczo«kraioznawczego
»Goldapska Siruga” nie posiadaja waloréw uzasadniajgcych dalsze istnienic na nich
wspomnianej formy ochrony,

Nalezy przy tym Jednoczesnie zauwazy¢, iz ustanowienie zespotu przyrodniczo
krajoznawczego na terenie prywataych nieruchomodci, zgodnie z zasadg czynnego udziaty



strony w postgpowaniu, wyrazong w art. 10 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2023 r poz. 775 z pdin. zm.) powinno
odbywa¢ si¢ wraz z udzialem wiaseicieli nieruchomosci, po przeanalizowania dokumentacii i
materiatéw zgroinadzonych przez strony.

Zwrbcenia uwagi wymaga réwniez fakt, iz objecie terenu forma ochrony, na obszarze
ktdrego nie zachodza przestanki do jego zalozenia doprowadza do blokowania rozwoju
spolecznosci, uniemozliwiajac realizacje inwestycji mieszkaniowych, tym samym utrudniajgc
realizacj¢ potrzeb mieszkaniowych mieszkaficow Goldapi i migjscowodci odciennych.

Jednoczesnie istnienie ww. formy ochrony doprowadza do dalszego ograniczenia i
utrudnienia korzystania z moich nieruchomodci, co jest réwnoznaczne zaktnalizowaniem sie
przestanek wynikajacych z art, 129 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
stodowiska (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2556 z pézn. zm.) i uprawnia mnie do wystgpienia z
roszezeniem odszkodowawczym, jak i Zadaniem wykupienia ograniczonych przez uchwale
nieruchomosdci.

Brak  materialtéw  badawczych  uzasadniajgeych  utworzenie  zespolu
przyrodniczo-krajoznawczego na terenach moich niernchomodei, brak sporzadzenia i
dysponowania dokumentacjs w tym zakresie, utrata waloréw przyrodniczych w zwiazku z
postepujacy urbanizacjg okolicy, jak i aktualizacji przestanek roszczenia z art. 129 ww.
ustawy, stanowig podstawe do wystgpienia z roszezeniami opisanymi w niniejszym pismie.

Jednoczednie, szanujge potrzebg realizacji zadan wynikajacych z usiawy o ochronie
Srodowiska i samego szeroko rozumianego pojecia ,.dbania o Srodowisko™, bedacego
Jednoczesnie dobrem wspdlnym mieszkancéw, a w szezegdlnosei rozumicjac walory jakie
posiada obszar najblizszy jarowi potoku, wnosze o przesuniccie granic zespolu
preyroduiczo-krajoznawczege ,Goldapska Struga”, wylaczajase spod ochrony obszar
obejmujgey nieruchomodci bedace mojg whasnodeig, kidre w mojej ocenie nie posiadaja
walorbw uzasadniajacych istnienie na ich obszarze ww. formy ochrony, powodujac tym
samym istotne, bezpodstawne naruszenie mojego prawa wilasnodei i narazajac mnie z tego
tytulu na znaczng szkode,

Prosz¢ o pozytywne rozpatrzenie wniosku.



