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Gotdap, 08.10.2021 r.

Pan Marek Stowikowski

Pan Stawomir Stowikowski

prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa

Zaktad Ogolnobudowlany s.c. Marek Stowikowski Stawomir Stowikowski

Oswiadczenie o odstapieniu od umowy
z dnia 05.11.2018 r. nr WIK-ZP.272.69.2018

Dziatajac w imieniu Gminy Gotdap,

a) majac na wzgledzie pismo Gminy Gotdap z dnia 26.08.2021 r., w ktorym zostali$cie Panstwo (jako
Wykonawca) wezwani do kontynuowania prac na inwestycji Zaktadu Przyrodoleczniczego w Gotdapi
w oparciu 0 umowe z dnia 05.11.2018 r. nr WIK-ZP.272.69.2018, jak réwniez do prowadzenia prac
zgodnie z dokumentacjg projektowa oraz do usunigcia wad stwierdzonych podczas czynnosci
odbiorowych w zakresie: - dokumentacji wykonanych prac zgodnie z pismem z dnia 26.07.2021 ., -
wad fizycznych stwierdzonych w opinii rzeczoznawcy Janusza Lubienieckiego — ktdra to opinia
zostata zataczona do pisma Gminy Gotdap z dnia 26.08.2021 r,,

b) majac na wzgledzie bezskuteczny uplyw terminéw na wykonanie wezwania, zakreslonych
Paristwu w piémie Gminy Gotdap z dnia 26.08.2021 r., na co wskazuje fakt, iz mimo uptywu terminu
zakreélonego na dzie 06.09.2021 r. nie powrdciliécie Panstwo na budowe, jak réwniez mimo
uptywu terminu zakreslonego na dziert 03.09.2021 r. nie dostarczyliscie Parfstwo witasciwej
dokumentacji zgodnie z pismem z dnia 26.07.2021 ., jak tez mimo uptywu terminu zakreslonego na
dzieri 06.09.2021 r. nie przystapiliscie Pafistwo do usuwania wad i usterek wskazanych w opinii
Janusza Lubienieckiego, co stanowi o odmowie usunigcia przedmiotowych wad i usterek,

c) jak réwniez uwzgledniajac fakt, iz termin umowny na ukoriczenie robét — ustalony aneksem nr 4
do umowy jako 02.12.2021r, biorac pod uwage stan ich zaawansowania na dzien ztozenia

niniejszego o$wiadczenia, nie zostanie zachowany;

oéwiadczam, ze: Gmina Gotdap odstepuje od umowy z dnia 05.11.2018 r. nr WIK-ZP.272.69.2018.

Jednoczeénie Gmina Gotdap podkresla, iz nie miato miejsca uprzednie skuteczne odstagpienie przez
Panstwa od umowy z dnia 05.11.2018 r. nr WIK-ZP.272.69.2018., na co Gmina Gotdap wskazywata
wielokrotnie w dotychczasowej korespondencji.
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Wskazuje, ze w przedmiotowej sprawie dotyczacej realizacji umowy pozostajecie Panstwo
w zwloce z wykonaniem zobowigzania wynikajagcego z umowy z dnia 05.11.2018 r. nr WIK-
ZP.272.69.2018. Panstwa zwioka dotyczy w szczegdlnosci obowigzku S$wiadczenia gtéwnego
wynikajacego z umowy — obowigzku w zakresie wykonywania robét budowlanych objgtych
umowa.

Wskazuje, iz przyczyny nie wykonywania przez Paristwa prac objetych umowa ktérych skutkiem jest
odstapienie lezg wytgcznie po Paristwa stronie i s przez Panstwa zawinione w zwigzku z czym
mamy do czynienia nie z opdinieniem, a zwioka. Wskazuje na nastepujace okolicznosci
potwierdzajgce powyzisze:

— Kierownik budowy, ktéry dziatat w Paristwa imieniu prowadzit budowe bez dokumentaciji
projektowej (powyisze potwierdza wystagpienie PINB w Olecku o stwierdzenie
odpowiedzialnosci zawodowej);

— Wstrzymanie prac nastgpito bezpodstawnie, co wiecej brak ich wznowienia po uzyskaniu
kwalifikacji odstepstw od projektu (uznane jako nieistotne, co ostatecznie potwierdzita
decyzja PINB w Olecku);

— Brak nalezytej starannosci przy realizacji prac wymaganej od profesjonalisty — polegajgc
na zaniechaniu ustaleid z nadzorem autorskim w trakcie realizacji prac, co w normalnym
procesie budowlanym stanowi standard postepowania i zapobiega wstrzymywaniu budowy;

— Zejécie z budowy i zaniechanie jej kontynuowania pomimo wezwania i zakresdlenia terminu
przez Zamawiajgcego;

— Zaniechanie przystapienia do usuwania usterek stwierdzonych w toku czynnosci
odbiorowych pomimo wyznaczenia w tym zakresie terminu przez Zamawiajgcego.

Z ostroznosci podkresli¢ przy tym nalezy (co powszechnie sie podnosi w orzecznictwie sqdow
powszechnych), ze odstgpienie od umowy na podstawie art. 491 § 1 kodeksu cywilnego jest
skuteczne nie tylko w przypadku zwtoki w spetnieniu Swiadczenia wzajemnego, ale takze
w przypadku niewykonania istotnego obowigzku umownego nawet tylko funkcjonalnie zwigzanego
z dtugiem, np. niewykonania przez strony umowy wzajemnej innych istotnych obowigzkow
wynikajacych z umowy, chocby miat nim by¢ jedynie obowigzek wspoétdziatania przy wykonywaniu
zobowiazania (zob. m.in.: wyrok Sqdu Apelacyjnego w Katowicach z 21.06.2017 r., w sprawie sygn.
akt: V ACa 745/16, LEX nr 2334355). O
W niniejszym wiec stanie faktycznym charakter obowigzkéw, co do ktérych pozostajecie Paristwo

w zwtoce, wskazuje na dopuszczalno$¢ odstapienia od umowy z przywotanej powyzej podstawy
prawne;j.

Uprawnienie do odstgpienia od umowy wzajemnej przystuguje nawet, jesli umowa takiego
uprawnienia nie przewiduje, gdy zastosowanie znajduje art. 491 Kodeksu cywilnego. Jak sie
bowiem wskazuje, okoliczno$é, ze strona umowy nie moze odstgpi¢ od niej, poniewaz takiego
zastrzezenia umowa nie przewiduje, nie moze odnie$¢ skutku, jezeli zawarta miedzy stronami
umowa jest umowg wzajemng, do ktdrej w zakresie odstgpienia od umowy ma zastosowanie art.
491 kodeksu cywilnego (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z 15.06.2000 r., w sprawie sygn. akt: Il
CKN 287/00, LEX nr 345509).

Nie budzi watpliwosci, ze umowa o roboty budowlane jest umowg wzajemna, do ktorej
zastosowanie znajduje przepis art. 491 ustawy Kodeks cywilny. (vide m.in.: Wyrok Sqdu
Apelacyjnego w todzi z dnia 27 listopada 2018 r. w sprawie sygn. akt: | ACa 1452/17, czy tez Wyrok
Sqdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 20 grudnia 2017 r. w sprawie sygn. akt: | ACa 1378/17,



gdzie wskazuje sie nadto, ze ,przestankq umownego zastrzezenia odstgpienia od umowy jest
okreslenie terminu, w ktérym moze to nastgpié, co stosuje sie do kazdego wypadku takiego
zastrzezenia. Brak stosownej wzmianki w umowie wyklucza mozliwos¢ przyjecia, ze strony
zastrzegly umowne prawo odstgpienia. Oznacza to, ze strony mogq skorzysta¢ jedynie
z ustawowego prawa odstgpienia od umowy, to jest w razie wykazania, ze do odstgpienia dosztfo
z przyczyn uregulowanych ustawowo i lezqcych po drugiej stronie.” Zob. réwniez: Wyrok Sqdu
Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2020 r. Il CSK 94/19)

Podsumowujac, w niniejszym wigc stanie faktycznym w $wietle przepiséw ustawy Kodeks cywilny,
majac na wzgledzie Paristwa zwtoke, wezwanie do wykonania zobowigzania z umowy wzajemnej
z zakreéleniem odpowiedniego terminu oraz bezskuteczny uptyw zakreslonego terminu,
odstapienie od umowy z dnia 05.11.2018 r. nr WIK-ZP.272.69.2018 jest dopuszczalne i zasadne.

W  przedmiotowej sprawie zdaniem Zamawiajacego wystepuja kumulatywne przestanki
odstapienia od umowy. Poza wskazanymi powyzej nalezy rowniez podnies$¢, iz zastosowanie ma
art. 635 kc w zwiazku z art. 656§ 1 kc, w mysl ktérego ,Zamawiajgcy jest uprawniony do
odstgpienia od umowy jezeli wykonawca opdznia sie z rozpoczeciem lub wykoriczeniem dzieta tak
dalece, ze nie jest prawdopodobne, zeby zdotat je ukoriczy¢ w czasie umowionym, zamawiajgcy
moze bez wyznaczenia terminu dodatkowego od umowy odstapic jeszcze przed uptywem terminu
do wykonania dzieta” ( w tym wypadku robotami budowlanymi). Z uwagi na fakt, iz przestanka
powyisza zachodzi w przedmiotowej sprawie (termin zakonczenia robét zostat ustalony na dzien
02.12.2021r, za$ ich stopied zaawansowania wynosi 73 % czego z uwagi na ujawnione wady nie
mozna jednoznacznie potwierdzi¢), réwniez ta okolicznos¢ stanowi podstawe odstapienia.

Koricowo Gmina Gotdap wskazuje, ze stanowisko zarysowane w dotychczasowych Panstwa
pismach (jak réwniez w samym nieskutecznym Paistwa oswiadczeniu o odstgpieniu od umowy
oraz fakcie zejécia z budowy) wskazuje, iz w istocie Panstwo konsekwentnie przedstawiacie
twierdzenie, iz nie spetnicie éwiadczenia z umowy z dnia 05.11.2018 r. nr WIK-ZP.272.69.2018, co
réwniez stanowi przestanke odstgpienia Gminy Gotdap od umowy.

Biorac powyzsze pod uwage o$wiadczenie ztozone niniejszym pismem nalezy uznac za skuteczne,

niezaleznie od tego czy jego podstawa mogtyby by¢ postanowienia umowne, czy tez przestanki
wyltgcznie ustawowe.
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